A Magyar Olimpiai Bizottsag Alapszabalyanak moédositasahoz érkezett javaslatok 2017.

Szinkédok:
Z.0ld: tamogatott, beépitendo

Piros: nem tamogatott

Ne Szabalyhely Indokolas/megjegyzés/javaslat Kitol érkezett Megjegyzés
Alapszabaly Az Alapszabalyban dlland6an keveredik a jeldlés és a delegalas szo, Magyar Stulyemeld Alapszabaly
egésze egyértelmiien csak az egyik szot kell hasznélni. Szovetség modositasban
Dobos Imre atvezetve
Bevezet6 rész A Magyar Olimpiai Bizottsag Alapszabalydban minden természetes Dr. Torok Ferenc Alapszabaly
személyre torténd hivatkozas esetében mind a néi, mind a férfi nem, modositasban
egyiitt értendd, a magyar nyelv nyelvtani szabalyaival 6sszhangban. atvezetve
5.8 A szémtalan ,koézremikodik”, ,egyiittmikodik™, ,figyelemmel Magyar Atlétikai A Munkacsoport nem
kiséri” c. feladat helyett konkrét jogosultsagokat és feleldsséget kell Szovetség tamogatta.
telepiteni a MOB-hoz. Példaul az 1) pontban ne csak Gyulai Miklos
,»kO0zremilkodjon” az olimpiai sportkozpontok sportszakmai Gyulai Marton

feliigyeletének ellatasaban, hanem ,,tegyen javaslatot” az olimpiai
sportkdzpontok hasznélatara, azok sportszakmai feliigyeletére, stb..
Egy aktiv MOB-ra van sziikség ilyen téren! Kérjiik, legyen szives
megfontolni javaslatunkat.

5.§ (1) bekezdés | Alapszabaly 5.§ 1) pont ,koézremiikodik az olimpiai kdzpontok Dr. Torok Ferenc A Munkacsoport nem
) pont sportszakmai feliigyeletének ellatdsaban.”Megj.: Nem tudom tamogatta.
pontosan mit jelent, a modositott Stv.-ben ilyen stratégiai feladat
nem szerepel. Eddig sem csindlt senki semmit.

Javaslat: torlendd.




7. § (1) bekezdés
g) pont

Asz. 7. § g) pont: ,részt vesz a Gerevich Aladar-
sportdsztondijrendszer miikddtetésében, ennek keretében javaslatot
tesz a sportpolitikaért felelds miniszter részére az 0Osztondij
mértékére, targyévi szovetségi keretdsszegére és adomanyozasanak
részletes feltételeire.”

Megj.: Hol van a szovetségek javaslattevo szerepe, stb.?
Javaslat:...ennek keretében a szovetségekkel egyiittmiikodve
javaslatot tesz.

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

14. §

Meggy6zddésiink, hogy csak olyan biintetlen elééletli magyar
allampolgarok lehetnek MOB tagok, akik korabban semmilyen
moédon nem vétettek az olimpiai eszme ellen, igy nem kovettek el
doppingvétséget sem. Ha a MOB annyira fontosnak tartja az
olimpiai charta betartasat, betartatdsat és olyan jelmondatokat
hasznél, mint ,,A BECSULETES JATEK AZ EGYETLEN UT!”,
akkor nem meriilhet fel annak az esélye sem, hogy olyan korabbi
sportolot valasszanak MOB tagnak aki — akar onhibajan kiviil is —
doppingvétséget kovetett el. Ez tobb helyen is visszakdszon az
alapszabalyban, igy a vezetd tisztségviseloknél is. Kérjiik, legyen
szives megfontolni javaslatunkat.

Magyar Atlétikai
Szovetség
Gyulai Miklos
Gyulai Marton

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

14-19.§

Asz. 14. §-19. §: teljes egészében rendezetlen, atdolgozasra szorul.
Megjegyzés: A MOB tagsag harom moédon keletkezhet, vagy
delegalasi rendben, vagy személyi jogosultsag alapjan, vagy alanyi
jogosultsag alapjan (a Méd. Stv. 42. § alapjan).

Teljesen zavaros a fogalmazas, nem az olimpiai sportagak orszagos
szakszovetségei tagjai alanyi jogon a MOB-nak, hanem alanyi jogon
jogosultak delegalni tagokat.

Arrél nem is beszélve, hogy a Sportorvényben sincs megfelelden
szabalyozva, hogy ki mindsiil orszagos szovetségnek, legfeljebb

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.




orszagos sportagi szakszovetség 14. § c)-d) pontja. Nem tudom
(lehet, hogy az én hibam), hogy létezik olyan olimpiai sportag, ami
nem orszagos szakszovetség?

Elébbi témakdrben az adomdnyozhatd tagsagot is felil kell
vizsgalni és értelmezni, ugyanugy a 16. § kizarja a 14. § d) pontjabol
az ugyancsak delegalt tagok szavazati jogat.

Szerintem meg kell beszélni az egész konstrukciot. Egyébként,
szerintem biztositani kell a tagsagi jogot, szavazati joggal, azoknak
a NOB dltal elismert szakszovetségeknek, vagy sportagi
szovetségeknek (?), amelyek a kovetkezd olimpidn programra
kertilnek.

17.§ (1) bekezdés

Ha a MOB tagséaga felvétellel keletkezik, akkor mi a helyzet a 14.§
(1) bekezdés c¢) pontjaban megjelolt alanyi jogon tag
szakszovetségeivel. Ha valaki alanyi jogon tag, akkor nincs sziikség
tagfelvételre. Zavaros az egész. (14. §-18. §)

Az egész Alapszabéalyban zavar a delegalasi illetve jelolési szo.
Egységesen kellene kezelni, a Mod. Stv. delegéalasrol beszél,
tisztaba kellene tenni ezt az egész kérdést.

A 19. § (2) bekezdését Ossze kellene hozni a torvény eredeti
szovegével Modositott Stv. (tovabbiakban: Mstv.) 42. § (2)-(4)
bekezdésével. Teljesen 1) szdveget kell csinalni a torvény
szovegezését megtartva. Az rendezi akkor a MOB tagjainak
nyilvantartdsat is.

Megjegyzem, a Torvény 42. § (6) bekezdése szerint a hatdsagi
bizonyitvany szolgaltatasi dijat vissza kell tériteni, torvény irja eld,
az Alapszabalybdl hidnyzik.

Dr. Torok Ferenc




19. § (1) bekezdés

Asz. 19.§ (1) bekezdés a) pontja: Zavaros a megfogalmazas. Az Stv.
42.§ (1) a)-b) pontjaval nincs 6sszhangban, nem tisztazott, hogy a
delegaltakrol van sz6 vagy egyéb természetes személyekrdl. Az sem
tisztazott, hogy mi a helyzet azoknak a szervezeteknek a delegalt
tagjaival, amelyek nem tartoznak szakszovetségi korbe.

Az is zavaros, hogy vannak delegaltak, akik szavazati joggal nem
rendelkeznek.

Véleményem szerint, a MOB rendes tagjainal, a ,,valaszthat és
valaszthatd” elvet kellene alkalmazni.

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

19. § (1) bekezdés | 18. § (1) bekezdésében szerepeljen, hogy szavazati joggal Magyar Sportlovok A Munkacsoport nem
26. § (1) bekezdés | valamennyi MOB tag rendelkezzen. Szovetsége tamogatta.
32. § (7) bekezdés Nagy Gyorgy
19.§ 4j (2) 19. § (2) bekezdésébe, valamint (3) bekezdésbe keriiljon beiktatasra Magyar Sportlovok
bekezdés az alabbi fordulat; MOB tagsagba jelolt személyét a MOB soros Szovetsége
Elnokségi  iilésén az  Elndkség  sajat  hatdskorében Nagy Gyorgy

jovahagyja/elutasitja.

Megjegyzés: hivatkozva, hogy ez a gyakorlat a sportagi szovetségek
tobbségében.

Erdekiink, hogy a tagsagi viszony a leggyorsabban megvalosuljon.

20. § (2) bekezdés

A 20. § (2) bekezdés hiilyeség, a MOB hogyan torekszik arra, hogy
mindkét nem képviseldi azonos eséllyel kapjanak képviseletet a
tagjai soraban, akkor, amikor delegalasi rend van?

Dr. Torok Ferenc

A Munkacsoport nem

tamogatta.
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21. § (1) bekezdés
a) pont

Tamogatva Elnok ur felvetését a minap, meggy6zddésiink, hogy egy
idokorlatot kell szabni az eredmények beszamitasat illetden.
Javasoljuk, hogy kizarolag az elmult 3, azaz hdrom, nyari illetve téli
olimpian elért eredményeket vegyiik figyelembe a tagok jelolését
illetd jogosultsag megallapitasanal.

Magyar Atlétikai
Szovetseg
Gyulai Miklos
Gyulai Marton




Alternativaként javasolnam:

a. valamennyi olimpiai sportdg szakszovetségének, beleértve a
NOB altal elismert sportdgak szakszovetségeit (szOvetségeit) -
valoszintileg a Sporttérvényt is modositani kell az értelmezés miatt,
mert igazadn nincs meghatarozva az orszagos sportagi szovetség
fogalma, de a szdvetségek elnevezése is altaldnossagban is
szovetség - egy-egy szavazati joga lenne;

b. tovabbi egy-egy tag delegédldsira jogosult az utolsd6 5
olimpian arany, eziist vagy bronzérmet szerzett sportagak;
C. tovabbi egy-egy delegalasara jogosult az utols6 olimpidn

arany, eziist vagy bronzérmet szerzett sportagak

21.§ (1) bekezdés | A IV.-VL. helyezések helyett a IV.-VIIL. helyezéseket javasoljuk Magyar Atlétikai Alapszabaly
b) pont figyelembe venni. Egyéni sportdgakban gyakrabban rendeznek 8-as Szovetség modositasban
dont6t és csapatok is rendre a Gyulai Miklos atvezetve.
8 koz¢ jutnak, nem pedig a legjobb 6 kozé. Kérjik, legyen szives Gyulai Marton
megfontolni javaslatunkat.
21. § (1) bekezdés | Az eredményességi rangsort €s a szovetségi €s egyesiileti delegalasi | Magyar EdzOk Tarsasaga
lehetdséget tovabbra is, az olimpidkon nyujtott teljesitmény Molnar Zoltan
hatarozza meg, de csak az elmult 5 nyari olimpiai szereplést vegyiik
figyelembe.
16. | 21.§ (1) bekezdés | Eremszerzé sportagak 3 fét a pontszerzd sportagak (1-6 helyezés!) | Magyar Edz6k Tarsasaga
a) és b) pont 2 {6t a tovabbi olimpiai programban szerepld sportagak 1-1 {6t Molnéar Zoltan
delegalhassanak.
17. 21.§ Asz. 21.§ MOB tagsaganak Osszetétele: az egyik legneuralgikusabb Dr. Torok Ferenc
[22.§ (1)-(4) pont, mert ez hatdrozza meg az dsszlétszamot. Az egészet at kellene
bekezdés] dolgozni és az 6sszlétszamot csokkenteni.




Ebben a korben kell rendezni ¢és feliilvizsgalni az egyéb
sportszervezetek altal jelolt, delegalasra jogosult szervezetek
szavazati jogat, és természetesen at kell tekinteni a személyi
jogosultsagok alapjan jogosultak szavazati jogat is.

Ezzel 6sszefiiggésben feliil kell vizsgalni a 22.§ (1)-(4) bekezdését.

Megjegyzés? Van anyagom, hogy a javaslatom szerint 0jbol
szabalyozva legyen a szavazati jogok darabszdma az egyes
szovetségeknél. Szamitasom szerint, ha elfogadjak a szovetségek a
javaslatomat, ez 60-65 {6t jelent.

18.

21.§

Koszonettel kaptuk a felkérést, ugyanakkor egyetlen ponthoz
kiildenénk irasban is a javaslatunkat, miutan biztos vagyok abban,
hogy a jogaszok megtalaltdk mar az egyéb, kissé ,,zavaros”
pontokat.

Ez a pont a szavaztok szamara vonatkozik. Itt dnkritikusak vagyunk,
hiszen a Magyar Tenisz Szovetség a jelenlegi rendszerben 4
szavazattal rendelkezik, ami valljuk meg aranytalan, de legalabbis
nagyon fura. Eppen ezért a MOB alapszabalyanak 21§ a) pontjat
aszerint modositanank, hogy 4 f6 delegéalasara jogosult az a
szovetség, akik a tisztijitdst megel6zo 8 olimpia (tehat 4 nyari és 4
téli) valamelyikén érmet szerzett. Azon szovetség aki a tisztljitast
megeldzo 8 olimpidn nem szerzett érmet, de valaha volt érme, az 2
delegaltat kiildhet.

Ugyanigy 21§b) pont kapcsan, a IV-VL. helyezéseknél 3, illetve 1
delegalt lehessen az el6z6 8 olimpia, illetéleg a torténelem
figyelembe vételével.

Magyar Tenisz
Szovetség
Richter Attila




19. 21.§ Asz. 21. § MOB tagsaganak Osszetétele: az egyik legbonyolultabb Magyar Sulyemel6
(22-24. %) pont, mert ez hatarozza meg az 6sszlétszamot. Az egészet at kellene Szovetség
dolgozni és az &sszlétszamot csokkenteni. Dobos Imre
a. tovabbi egy-egy tag delegdldsara jogosult az €16 olimpiai
bajnokkal rendelkezd, valamint utols6 5 olimpian arany, eziist vagy
bronzérmet szerzett sportagak;
b. tovabbi egy-egy tag delegalasara jogosult a tobb €16 olimpiai
bajnokkal rendelkezd, valamint az utols6 olimpian arany, eziist vagy
bronzérmet szerzett sportagak
Ebben a korben kell rendezni ¢és feliilvizsgalni az egyéb
sportszervezetek altal jelolt, delegalasra jogosult szervezetek
szavazati jogat, és természetesen at kell tekinteni a személyi
jogosultsagok alapjan jogosultak szavazati jogat is.
20. 21-24. § Nem javasoljuk a MOB tagsagdban az orszagos sportagi Magyar Sportlovok
szakszOvetségeinek 1étszamat csokkenteni! Szovetsége
Nagy Gyorgy
21. 21-24.§ A Téli Olimpiai sportdgaknak a nyari olimpidsz lezarasat kovetd | Magyar EdzOk Tarsasaga
masodik évben is lehessen élni a megszerzett eredményességi Molnéar Zoltan
kvotaval.
22. | 21.§ (1) bekezdés | MOB Kozgytilés 1étszamnak 120-130 fére csokkentése Magyar Edzok Tarsasaga
és Molnér Zoltan
23. § (1) bekezdés
23. | 21. § (1) bekezdés | Javasoljuk, hogy az alapszabaly 21. § (1) bekezdése alapjan a MOB Magyar Evezds

tagjava valo olimpiai sportagak orszagos sportagi szakszovetségei
delegaltjainak szdma a kovetkezok szerint keriiljon meghatarozasra

Szovetség
Dr. Gyalog Cecilia




ezentul, azzal, hogy 0sszes 1étszamuk (120) valtozatlanul hagyasat
javasoljuk.

Javaslatunk a delegéltak 1étszdmanak meghatarozésara:

a) egy fot jogosult delegilni valamennyi olimpiai sportag
orszagos sportagi szakszovetsége

b) tovabbi egy f6t jogosultak delegalni azok az olimpiai
sportdgak  orszdgos sportagi szakszovetségei, amelyeknek
versenyzdje (versenyz6i) a 21.§ (3) bekezdés szerinti
feliilvizsgalatot megel6zé ketté nyari és téli Olimpiai Jatékok
legalabb egyikén részt vett(ek)

c) tovabbi egy fot jogosultak delegalni azok az olimpiai
sportagiak  orszdgos sportadgi szakszovetségei, amelyeknek
versenyzdje (versenyz6i) a 21.§ (3) bekezdés szerinti
feliilvizsgalatot megel6z6 kettd nyari és téli Olimpiai Jatékok
legalabb egyikén pontszerz6 helyen végzett (végeztek)

d) az a)-c) pontok szerinti delegaltak  szamanak
meghatarozasat kovetden, a fennmaradd lehetséges delegaltak
szdma az olimpiai sportdgak orszagos sportagi szakszdovetségei
kozott ardnyosan keriil felosztasra a képviselt sportdg Olimpiai
Jatékokon részt vevd sportoloinak szamaval (adott sportag Gsszes
olimpiai résztvevOi szdmanak maximuma / olimpiai jatékokon
résztvevo 0sszes sportoldi 1étszam maximuma).

Fentiek elfogaddsa esetén az alapszabaly 22. §-a megfeleléen
modositasra szorul.




24.

23.§

Javasoljuk, hogy az alapszabaly 23. §-ban meghatarozott, egyéb
szervezetek altal delegdlhatdo tagok szama keriiljon jelentdsen
csokkentésre.

Magyar Evez0s
Szovetseg
Dr. Gyalog Cecilia

25.

23.§

Asz. 23.§ Egyéb sportszervezetek altal jelolt MOB tagok: ezt is feliil
kell vizsgalni.

Javaslatom szerint a 60-65 f6 felett 25-30 f6 lenne az olyan
szavazatra jogosult MOB tag, amelyet az egyéb sportszervezetek
jelolnek.

Csokkenteni lehet a sportjsagirok létszamat. A helyi
onkorményzatok képviseldire sincsen sziikség, nem jartak a
kozgytilésekre. Kosa Lajosnak is ez volt a véleménye.

Az Olimpiai Bajnokok Klubja 3 6. A Halhatatlan Magyar Sportolok
Egyesiilete is 3 0.

A 16 sportegyesiilet helyett a SOSZ-nak kellene delegélési jogot
adni, 3-4 fovel. Megjegyzem: az egyesiiletek altal delegalt elnok a
MOB alelndke lehetne, és akkor a képviseleti joguk rendezett lesz.
A MOB elnokségének meghivasa alapjan sziikségtelen 12 6
delegéldsa, véleményem szerint 3-5 f6 bdségesen elegendd. A
Nemzet Sportoldi mar képviselve vannak az Olimpiai Bajnokok
Klubja €s a Halhatatlanok altal €s nem tudom mit keres a Sportjus a
MOB-ban. De feliil lehet vizsgalni természetesen az a), b), d), e)
szervezetek sziikségességet is.

Dr. Torok Ferenc

26.

23.§

A Magyar Olimpiai Bizottsag altal elismert egyéb sportszervezetek
kozil kizardlag az alabbiakrol gondoljuk, hogy jogosultsaggal
kellene, hogy rendelkezzenek, tagokat delegalni:

- Magyar Sportorvos Tarsasag (1)

- OSEI (1)

- Testnevelési Egyetem (1)

Magyar Atlétikai
Szovetség
Gyulai Miklos
Gyulai Marton




- Olimpiai Bajnokok Klubja (1 férfi — 1 n6)
A tobbi szervezet véleményiink szerint nem tesz hozza a MOB
miikodéséhez. Kérjiik, legyen szives megfontolni javaslatunkat.

217. 23.§ Asz. 23.§ Egyéb sportszervezetek altal jelolt MOB tagok: ezt is feliil Magyar Sulyemeld
kell vizsgalni. Szovetség
Dobos Imre
28. | 23.§ (1) bekezdés | Olimpiai Bajnokok Klub kvotajanak terhére 2-3 {6t delegalhasson a Halhatatlan Magyar
HMSE Sportolok Egyesiilete

Vaskuti Istvan

24.§

Asz. 24.§ Az olimpiai sportdgak tobbségének biztositdsa: A 24.§
valotlant k6zol, ugyanis a MOB az Oimpiai Charta-ban nem az
Alapszabalyban megjelolt moédon rendelkezik, hanem csak azt
mondja, hogy a nyari és téli Olimpiai jatékokkal kapcsolatos
szavazati joggal az olimpiai sportagak szakszovetségei altal delegalt
tagok rendelkeznek, mind a kozgytilésen, mind az elndkségben. Az
Olimpiai Charta-nak ez a rendelkezése mar szabalyozasra keriilt a
16.§ (1) bekezdésében, tehat a 24.§ torlendd. (Mutassdk meg a
Charta-nak ezt a szabalyat. Charta 28. § (3) bekezdése)

Dr. Torok Ferenc

A Munkacsoport nem
tamogatta.

26.§
és
37.§ (2) és (4)
bekezdés

1. A Tiszteletbeli tagok mellett csak egyfajta ,,rendes MOB
tagja” legyen a MOB-nak a jelenlegi 26.§-ban foglaltak szerint, aki
barmilyen tisztségre valaszthat és valaszthato.

2. A jelenlegi Alapszabaly 37.§ (2) és a (4) bekezdésében
foglaltakat tordlni kell.

Magyar Edzok Tarsasaga
Molnéar Zoltan

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

31.

28. § (1) bekezdés
g) pont

Asz. 28. § (1) bekezdés g) pontja: ,,ha egymast kovetd harom
Kozgytilésen nem jelenik meg €s tdvolmaradasat igazolhaté modon
nem menti ki €s erre figyelemmel a tagsagi jogviszony megsziinését
a MOB Elnoksége hatarozatdval megallapitja.” Ez igy ahogy van,
hiilyeség. Nincs szabalyozva ugyanis, hogy milyen igazolast kell

Dr. Torok Ferenc
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hozni, ki fogadja el. Vitara ad okot, és még birésaghoz sem
fordulhat.

Javaslatom: Legfeljebb arrol lehet szo, hogy az Elndkség a tag
delegaldsara jogosult szervezet figyelmét felhivja a mulasztasra és
ismétlodés esetén kezdeményezheti egyidejiileg a tag visszahivasat.

Az Asz. 28.§ (7) bekezdésébdl térlendd a g) pont.

28. § (6) bekezdés

13.  Asz. 28.§ (6) bekezdés:

Megjegyzés: Az Alapszabalyban allanddan keveredik a jelolés és a
delegalas szo, egyértelmlien csak az egyik szot kell hasznalni.
Miutan a torvény a delegalas szot hasznalja, az Asz. -ban is ezt a
szot kell keresztiilvezetni. Mivel a visszahivasra a delegalasra

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.
Pirossal jelolt részt
nem tamogatta a

jogosult jogi személy jogosult és egyben kéri a MOB Munkacsoport.
nyilvantartasbol valo torlését a MOB tagnak, s6t, mas képviseldt is
delegalhat a jogi személy, értelmetlen ennek a rendelkezésnek az
utolsé mondata, hogy a visszahivasrol valo dontés kizarolag a MOB
Kozgytilésnek a hataskore.

28. § (7) bekezdés | Az Asz. 28.§ (7) bekezdésébdl torlendd a g) pont, lasd Eszrevétel Dr. Torok Ferenc A 29. ponttal
29. pont. osszefiiggo javaslat.

31.§ 31. § Tisztségviselok Dr. Torok Ferenc Alapszabaly

(1) bekezdés a)-b): ellentétes a tobbes szam a késdbbiekben (38.§ modositasban
(2) b)-ben) megjeldlt egy alelndkkel szemben. atvezetve.
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Javaslat: Szerintem tobb alelnokre van sziikség

31.§

A MOB Kozgytlésén a sportpolitikaért felelés miniszter altal
vezetett minisztérium képviseldje, valamint a Feliigyeld Bizottsag
elndke tanacskozasi joggal vehetnek részt.

A Feliigyel6 Bizottsag elndke, sot a tagjai is, az Asz. 31. § (1) ad.
vezetd tisztségviseloi a MOB-nak. Egy vezetd tisztségviseld miért
ne vehetne részt tanacskozasi joggal, beleértve az FB tagokat is, a
kozgytliléseken.

Megjegyzés: Megoldas lehet, hogy az FB elndke vezetd
tisztségviseld, az FB tagjai nem.

Dr. Torok Ferenc

A Munkacsoport nem
tamogatta.

31. § (2) bekezdés

Véleménylink szerint, aki napi munkat végez, aki feleldsséget vallal
a szervezet torvényes milkodéséért (EIndk, Fotitkar) kapjon
tisztességes havi fizetést, hiszen igy szamon kérhetévé valik.
Tiszteletdij és koltségtérités atlathatatlan és nehezen kovethetd. A
korabban 26. pontban javasolt doppingvétség mentes multat
javasoljuk itt is alkalmazni. Kérjiik, legyen szives megfontolni
javaslatunkat.

Magyar Atlétikai
Szovetség
Gyulai Miklos
Gyulai Marton

A Munkacsoport nem
tamogatta.

31. § (3) bekezdés

31. § (3) bekezdés b) pontja: a vezetd tisztségviseld ligyvezetési
feladatait személyesen koteles ellatni, ezek koziil tartoznak az elnok,
az alelnok, elndkségi tagok, s6t, az FB elnoke és tagjai is. Nem
tudom milyen tgyvezetési feladatai vannak ezeknek a
személyeknek.

Javaslat: ez a szakasz torlendo

31.§ (3) bekezdés d) és e) pontja: értelmetlen. (Az utolsod fordulat
torlendd)

Dr. Torok Ferenc

A Munkacsoport nem
tamogatta.

31.§ 05 (4)
bekezdés

A tisztségviseldi palyazathoz 15 f6 MOB-tag ajanldsa legyen
eldiras.(tobb mint 20 éven keresztiil ez volt a kovetelmény)

Magyar Edz6k Tarsasaga
Molnéar Zoltan

A Munkacsoport nem
tamogatta.
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32. § (2) bekezdés

32.§ (2) bekezdés: a rendes kozgytilést — a rendes szot kell beépiteni

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

32. § (3) bekezdés

lelkezés—1 I ald Kol & bivai R endkiviiki
Kozovilosthaatavoktfele - kérVoleménvemsyerine

egyharmada ezt kéri, az Elnokségnek kotelessége 0sszehivni.

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.
Pirossal jelolt részt
nem tamogatta a
Munkacsoport.

32. § (3) bekezdés

A Rendkiviili Kozgytilés a Feliigyelé6 Bizottsdig nem jogosult
elrendelni, csak kezdeményezheti az Elndkségnél az ok és cél
megjelolésével, és ha az Elndkség 30 napon beliil nem hivja dssze,
akkor léphet fel onalldan. A Civil tv. 41. § (3)-(4) bekezdése
szabalyozza az FB jogkorét.

Magyar Stulyemeld
Szovetség
Dobos Imre

A Munkacsoport nem
tamogatta.

32. § (4) bekezdés

32.§ (4) Az egyik legérzékenyebb pont. A (4) bekezdésbdl hianyzik,
hogy hény nappal elébb kell ténylegesen értesiteni a tagokat. Nincs
rendezve az sem, hogy a napirend anyagait legkés6bb mikorra kell
elkiildeni a tagoknak, beleértve a tiszteletbeli tagot is, akinek
tanacskozasi joga van és javaslatokat tehet. Diszkriminativ a
rendelkezés azért is, mert a jelenlegi szabalyozéas szerint csak a
szavazasra jogosultakra vonatkoznak az értesitési és kézbesitési
szabalyok.

Javaslatom: A Kozgyiilés idépontjat a Magyar Olimpiai Bizottsag
Elndksége legalabb harminc nappal korabban megallapitja és annak

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.
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helyérdl, pontos idejérdl, tervezett napirendjérdl és a beterjesztett
javaslatokrol a tagokat (rendes ¢€s tiszteletbeli) irdsban, igazolhato
moédon legalabb 21 nappal kordbban értesiti. frasbeli, igazolhatd
moddon torténd kézbesitésnek mindsiil ......... a MOB-tag részérdl
a kézbesités visszaigazolasra keriil ) elektronikus tértivevény).

A régi szoveg utols6é mondata torlésre keriil.

32. § (4) bekezdés | Az egyik legérzékenyebb pont. A (4) bekezdésbdl hianyzik, hogy Magyar Sulyemeld Alapszabaly
hany nappal elébb kell ténylegesen értesiteni a tagokat. Szovetség modositasban
Dobos Imre atvezetve.
32. § (7) bekezdés | 32. § (7) bekezdése ,,A Kozgytilésen szavazati joggal kizardlag a Dr. Torok Ferenc A Munkacsoport nem
természetes személy MOB rendes-tagok rendelkeznek.” Ez is a tamogatta.

MOB tagsaggal 0Osszefiiggd rendezetlen kérdés. Nem tudom
értelmezni a természetes személy MOB rendes-tagok fogalmat.
Eszrevételezem tovabba, hogy az Stv. 42.§ (1) bek. b) pontja
alapjan, alanyi jogon MOB tagjai a sportagak orszdgos sportagi
szakszovetségei, akiknek ezek szerint nincs szavazati joguk. Az 6ket
képviseld személyek delegaltként vagy meghatalmazas alapjan
vesznek részt a Kozgytilésen. A szabalyozasbol ez nem dertil ki.
Erre mar tettem korabban javaslatot az Asz. 14. § (1) ¢) pontjanal.
A szavazati jog nem ruhazhat6 at” mondat rendben van, de alkalmi
meghatalmazas lehetséges-e vagy sem.

32. § (7) bekezdés

Tamogatva Elndk ur felvetését a minap, javasoljuk, hogy delegalo
szervezeten belill legyen atruhadzhaté a szavazati jog. Ez gyakran
megkonnyiti a hatarozatképesség elérését. Kérjiik, legyen szives
megfontolni javaslatunkat.

Magyar Atlétikai
Szovetség
Gyulai Miklos
Gyulai Marton

A Munkacsoport nem
tamogatta.

32. § (7) bekezdés

Javasoljuk, hogy arra az esetre, ha egy szervezet tobb személy
delegéalasara jogosult, az alapszabaly tegye lehetové, hogy a
képviseloket  megilletd  szavazati  jog, eseti  alapon,

Magyar Evezds
Szovetség
Dr. Gyalog Cecilia

A Munkacsoport nem
tamogatta.
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meghatalmazassal az adott

atruhazhato legyen.

szervezet valamely delegaltjara

33. § (1) bekezdés | A MOB Kozgytilése csak abban az esetben lehet érvényes és hozhat | Magyar EdzOk Tarsasaga | A Munkacsoport nem
hatarozatot, amennyiben a teljes betoltott szavazdsra jogosult Molnéar Zoltan tamogatta.
taglétszamhoz képest a jelenlévok 1étszama eléri annak legalabb 2/3
—at.

33. § (2) bekezdés | 33. § (2) bekezdését személy szerint nagyon ,,csinydnak™ tartom, Dr. Torok Ferenc Alapszabaly
hogy 1 oraval késébb hatarozatképessé valik a kozgytlés, és modositasban
mondjuk, 20 személy van jelen, és az alapszabalyt is mddosithat. atvezetve.

Megoldas lehet az is, hogy legkorabban 3, legkésébb 15 napon beliil
meg kell ismételni a Kozgytilést.

A pirossal jelolt részt
a Munkacsoport nem
tamogatta.

Magyar Edzok Tarsasaga | Munkacsoport nem
Molnar Zoltan tamogatta
34. § (3) bekezdés | A 34.§ (3) bek. a Kozgylilés napirendjével kapcsolatban hogyan Dr. Torok Ferenc Alapszabaly
tudjak szabalyozott hataridé nélkiil az allaspontjukat kialakitani a modositasban
tagok, ha nem kapnak a napirendhez el6készité anyagokat. Az sincs atvezetve.

szabalyozva, hogy mikor kapjdk meg a tagok a meghivokat és a
mellékleteket.

Javaslat: ez a bekezdés torlendd, hiszen a 32.§ (4) bekezdésben mar
szabalyozasra kertilt.

35. § (1) bekezdés
b) pont

Térjlink vissza ahhoz a nemzetkdzi sportéletben is elfogadott
gyakorlathoz, hogy a MOB tigyviteléért felelds €s képviseleti joggal

Magyar Edzok Térsasaga
Molnéar Zoltan

Munkacsoport nem
tamogatta
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40. § (1) bekezdés

g) pont
41. § (1) bekezdés

C) pont

felruhazott Fotitkarat mint Vezetd Tisztségviselot a Kozgyllés
valassza, palyazat benytjtasat kovetéen a MOB tagjainak sorabol.

36. § (2) bekezdés

36. § (2) bekezdés: ,,Az Alapszabaly elfogadasahoz, illetdleg
modositasahoz a jelen 1évé szavazati joggal rendelkez6 MOB-tagok
haromnegyedének igenld szavazata sziikséges.”

Eszrevételem: az 1 oraval késébb megismételt Kozgyiilésen
minimum hany tagnak kell jelen lenni, hogy Alapszabalyt
modositson, mert a hatarozatképtelenség miatt egy oraval késdbb
megismételt Kozgytilésen mondjuk csak 20 tag van jelen -,de a
szabalyozas szerint ez mar hatarozatképes, akkor 15 f6 Asz.-t tud
modositani. Véleményem szerint az Asz. modositasanak lehetdségét
masképp kell szabalyozni. Az 1 oraval kés6bb megismételt
Kozgytilésen ne lehessen Asz.-t modositani.

Egyébként ezt mar észrevételeztem a 45. pontban.

Dr. Torok Ferenc

Munkacsoport nem
tamogatta

36. § (4) bekezdés

A 36. § (4) bek. utolsé mondata ,.kézjegyzd vagy tligyvéd is jelen
lehet” - nem a jelenlétet kell megengedni, hiszen nyilvanosak az
iilések, hanem azt, hogy ezek a személyek kozremiikodhetnek.

Dr. Torok Ferenc

Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

37.§ (1) bekezdés

A 37. § (1) bek. a négyéves olimpiai ciklus a 23. § (4) bek. szerint
januar 1-december 31. — miért kell a ciklus utan 6 honapot varni az
Uj vélasztasra?

Javaslatom szerint a ciklus végét kovetd 3 honap, marcius 31. A
kovetkezd olimpiara mar régen folyik a felkésziilés és a
tisztségviselok még mindig ugyanazok.

Dr. Torok Ferenc

Munkacsoport nem
tamogatta

37. § (1) bekezdés

A folyamatos munka miatt nem célszerli egy Olimpidsz lezarasat
atvinni a kovetkez6 esztenddre. Javasoljuk, hogy a Nyari Olimpiai
Jatékok évében, legkésObb november 30. napjaig tartson tiszt(jitd

Magyar Atlétikai
Szovetség
Gyulai Miklos

Munkacsoport nem
tamogatta
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Kozgytilést a Magyar Olimpiai Bizottsdg. Szamos orszagban €s sok
sportagi szovetségben ez bevett szokas, hogy a jovo évi felkésziilési
munkat idében és biztos hattérrel tudja megkezdeni a sportag.
Kérjiik, legyen szives megfontolni javaslatunkat.

Gyulai Marton

37.§ (2) és (3)
bekezdés

A 37.§ (2): A 37.§ (3) bekezdéssel dsszevonando:

Javaslat:

a) a Magyar Olimpiai Bizottsag vezeto tisztségviseldjének minden
szavazasra jogosult MOB rendes tag palyazhat.

b) a Magyar Olimpiai Bizottsag vezetd tisztségviseldjének minden
MOB tag palyazhat.

(Az FB is vezet0 tisztségviselonek mindsiil.)

Dr. Torok Ferenc

Munkacsoport nem
tamogatta

37.8§ (2) és (3)
bekezdés

A 37.§ (2) és (3) bekezdések dsszevonandok:

Javaslat:

a) a Magyar Olimpiai Bizottsag vezet6 tisztségvisel6jének minden
szavazasra jogosult MOB rendes tag palyazhat a sportagi
szovetségek egyetértése alapjan

b) a Magyar Olimpiai Bizottsag vezetd tisztségviseldjének minden
MOB tag palyazhat a sportagi szovetség egyetértésével

(Az FB is vezet6 tisztségviselonek mindsiil.)

Magyar Stulyemeld
Szovetség
Dobos Imre

Munkacsoport nem
tamogatta

37.§ (7) bekezdés

Tovabbi problémat jelent a jelentkezéssel kapcsolatban az
Alapszabaly 37. § (7) bekezdése is, mely eldirja, hogy a tisztségre
palyazatot benyujt6 MOB tagnak a megvalasztasat megel6zden a
fotitkar részére hatdsagi bizonyitvannyal kell igazolnia, hogy
biintetlen elééletii. A hatdsagi bizonyitvany beszerzése egyébként
torvényi eldirds is. A két kozgyllés kozott nyolc napos id6
intervallum révidsége miatt ez a feltétel szintén nem teljesithetd!

Dr. Torok Ferenc

Munkacsoport nem
tamogatta
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Javaslatom: atmeneti rendelkezést kell ezzel kapcsolatban hozni,
hogy senkit ne érjen érdeksérelem a tagvaltozas és az Alapszabaly
szerint nem tarthaté iddpontok miatt. Aki mar bejelentkezett a
tisztjitasra az Alapszabaly 37. § 4) bekezdése alapjan, annak a
jelentkezését el kell fogadni, de el kell fogadni azt is, aki
késedelmesen tud eleget tenni a jelenlegi elirdasoknak. Kérem, hogy
ezt a javaslatomat az altalam elOterjesztett 32 pontbol allo
Alapszabaly modosité javaslataim 1j, 33. pontként torténd
kiegészitésének sziveskedjetek tekinteni!

38.§ 38. § Az Elndkség: A 1étszama atgondolandd. Véleményem szerint Dr. Torok Ferenc Munkacsoport nem
3 alelnokdt kellene valasztani, egyet a téli, egyet a nyari tamogatta
szakszovetségek kozill, és egyet a SOSZ delegaltjai koziil
38.§ Az Elnokség: A l1étszdma atgondoland6. 3 alelnokot kellene Magyar Stulyemeld Munkacsoport nem
vélasztani, egyet-egyet a szakszovetségek koziil a téli és nyari Szovetség tamogatta
sportdgak ardnyossagat figyelembe véve, és egyet a SOSZ Dobos Imre
delegaltjai koziil.
38. § (2) bekezdés | A 21. § (1) d) pontjanak megfeleléen javasoljuk, hogy az el6zd Magyar Atlétikai Munkacsoport nem
olimpian érmet szerzett sportag 1 fot automatikusan delegalhasson Szovetség tamogatta
a MOB elnokségébe. Ettol fiiggetleniil javasoljuk, hogy minden Gyulai Mikloés
MOB tagot jel516 szervezet maximum 1 fével lehessen jelen a MOB Gyulai Marton
elnokségében. Kérjiik, legyen szives megfontolni javaslatunkat.
38. § (6) bekezdés Dr. Torok Ferenc Alapszabaly
modositasban
atvezetve.

A pirossal jelolt részt
a Munkacsoport nem
tamogatta.




39. § (6) bekezdés

Javasoljuk, hogy a napirend kiegészitésének targyaban nem az
elnok, hanem az elndkség jogosult donteni. Kérjiik, legyen szives
megfontolni javaslatunkat.

Magyar Atlétikai
Szovetseg
Gyulai Miklos
Gyulai Marton

A Munkacsoport nem
tamogatta.

39. § (8) bekezdés

Indokolatlannak tartjuk a Feliigyeld Bizottsdg Osszes tagjat
kotelezéen meghivni minden Elndkségi ilésre. Javasoljuk, hogy a
Feliigyel6 Bizottsag Elnokét legyen kotelezd meghivni, aki
rendelkezik arrdl, hogy ki képviseli a Feliigyeld Bizottsagot. Kérjiik,
legyen szives megfontolni javaslatunkat.

Magyar Atlétikai
Szovetseg
Gyulai Mikloés
Gyulai Marton

A Munkacsoport nem
tamogatta.

39.§ (17) A 39. § (17) bek. - Véleményem szerint ez sem korrekt, mert ha az Dr. Torok Ferenc A Munkacsoport nem

bekezdés Elndkség megsziinteti valakinek a tagsagi viszonyat, mert nem tamogatta.
talalta igazoltnak a hianyzasat, akkor teljesen jogtalan helyzetbe
keriilhet a ,,mulaszt6” tag. Lasd Eszrevételek 29. pont. Ha a jelenlegi
szabalyozas megvaltozik, akkor rendben van.

39/A. § Elfogadhatatlan, hogy a MOB Elnoksége ,,iilés tartdsa nélkiili | Magyar EdzOk Tarsasaga | A Munkacsoport nem
hatdrozathozatal” intézményt mikodtessen. Amennyiben két Molnar Zoltan tamogatta.
egymast kovetd szabalyosan és kelld figyelemmel Gsszehivott
elnékség nem hatarozatképes (50%+t1) f6 ebben az esetben
Elnokséget fel kell oszlatni és 0 valasztasokat kell kiirni. Az
elndkség valasztott 1étszamat a fentiek figyelembevételével kell
megallapitani. A 39/A §-ban foglaltakat tordlni kell.

Magyar Atlétikai A Munkacsoport nem

- Szovetség tamogatta.

Gyulai Miklos
Gyulai Marton

39/A. § (6)
bekezdés

A 39/A § (6) bekezdését értelemszertien az elsé bekezdés utan kell
szabalyozni és a tobbi bekezdés eggyel csuszik lefelé.

Dr. Torok Ferenc

A Munkacsoport nem
tamogatta.
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40. § 38. §-ban sziveskedjenek feltiintetni, hogy javasoljuk, hogy azon Magyar Sportlovok A Munkacsoport nem
MOB tag, aki igazolatlanul hirom egymast kovetd Kozgyiilésen Szovetsége tamogatta.
nem vesz részt, keriiljon az Elnokség altal kizéarasra. Nagy Gyorgy
41.§ Az el6fordulo hatarozatképtelenséget azok okozzak és okoztak, akik Magyar Sportlovok
nem az olimpizmus eszméjét képviselik illetve képviselték. A Szovetsége
delegalo szervek felelésségét kell felvetni az iigyben. Az O Nagy Gyorgy

kotelességiik a visszahivas intézményével élni! Ezt a jovében
hangstlyozottan kell betartatni ¢és szadmon kérni. Ennek
érvényesitése a Fotitkar hataskorébe tartozzon.
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