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MAGYAR OLIMPIAI BIZOTTSÁGBudapestAlkotás utca 42-48.1123

Tárgy: a MAGYAR OLIMPIAI BIZOTTSÁG 2025/2026 évi támogatási időszakot érintő TAO/000035/2025/HM elnevezésűsportfejlesztési programjának jóváhagyása

Hatósági jogkörömben eljárva a(z) MAGYAR OLIMPIAI BIZOTTSÁG (székhelye: 1123 Budapest Alkotás utca 42-48., adószáma:19010272-2-43, képviselője: Fábián László főtitkár, a továbbiakban: Kérelmező) 2025.02.28 napján benyújtott kérelme alapjánindult, a Kérelmező 2025/2026 évi támogatási időszakot érintő, TAO/000035/2025/HM elnevezésű sportfejlesztési programjánakjóváhagyására irányuló eljárásban az alábbi
H A T Á R O Z A T O T

hoztam.
A Kérelmező 2025/2026 évi támogatási időszakot érintő, be/SFP/000035/2025/HM elnevezésű sportfejlesztési programjánakjóváhagyása iránt előterjesztett kérelmét az alábbi táblázatban szereplő jogcímek és összegek erejéig jóváhagyom, és ezzelegyidejűleg intézkedem a sportfejlesztési program nyilvántartásba vételéről.

Támogatásjogcíme Támogatásösszesen Támogatásszakmairésze
1% Közreműködőidíj Önerő Szakmairáfordításösszesen

Ráfordításösszesen
Személyijellegűráfordítások

286 111 383Ft 277 528 041Ft 2 861114 Ft 5 722 228 Ft 286 111 383Ft 563 639424 Ft 572 222 766 Ft

Képzésselösszefüggőfeladatok
13 888 617Ft 13 471 959Ft 138 886Ft 277 772 Ft 13 888 617Ft 27 360576 Ft 27 777 234 Ft

Összesen 300 000 000Ft 291 000 000Ft 3 000000 Ft 6 000 000 Ft 300 000 000Ft 591 000000 Ft 600 000 000 Ft

A Kérelmező által benyújtott sportfejlesztési program személyi jellegű ráfordítás jogcímmel kapcsolatban a következőmegállapításokat teszem:
 A "Elnöki asszisztens" megnevezésű projektelem 12 204 000,- forint összegben került jóváhagyásra A "Számviteli főmunkatárs" megnevezésű projektelem 12 882 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Titkársági főmunkatárs" megnevezésű projektelem 11 526 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Sportigazgatósági főmunkatárs" megnevezésű projektelem 11 526 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Sportigazgatósági főmunkatárs " megnevezésű projektelem 24 408 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Marketing munkatárs" megnevezésű projektelem 11 526 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Sportigazgatósági főmunkatárs" megnevezésű projektelem 11 932 800,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Jogi főmunkatárs" megnevezésű projektelem 16 950 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Gazdasági és fejlesztési igazgató" megnevezésű projektelem 21 696 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Főtitkár" megnevezésű projektelem 35 256 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Fejlesztési munkatárs" megnevezésű projektelem 11 526 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Sportdiplomáciai Igazgatóság igazgató" megnevezésű projektelem 27 120 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Sportdiplomáciai Igazgatóság jogi vezető" megnevezésű projektelem 24 462 240,- forint összegben kerültjóváhagyásra;



 A "Marketing vezető" megnevezésű projektelem 20 326 440,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Nemzetközi és sportdiplomáciai tanácsadó" megnevezésű projektelem 16 272 000,- forint összegben kerültjóváhagyásra; A "Sportdiplomáciai Igazgatóság sportszakmai szakértő" megnevezésű projektelem 14 387 160,- forint összegben kerültjóváhagyásra; A "Sportdiplomáciai Igazgatóság sportszakmai vezető" megnevezésű projektelem 18 000 000,- forint összegben kerültjóváhagyásra; Az "Ügyvezető igazgató" megnevezésű projektelem 29 832 000,- forint összegben került jóváhagyásra; A "Sportdiplomáciai Igazgatóság nemzetközi kapcsolatok menedzser" megnevezésű projektelem 15 594 000,- forintösszegben került jóváhagyásra.
Az eljárás költségeit az állam viseli, ide nem értve a látvány-csapatsportok támogatásával összefüggő sportfejlesztési programjóváhagyására és a támogatási igazolás kiadására irányuló hatósági eljárásban fizetendő igazgatási szolgáltatási díjról szóló39/2011. (VI. 30.) NEFMI rendelet (a továbbiakban: NEFMI rendelet) szerint fizetendő igazgatási szolgáltatási díjat.
Döntésem ellen közigazgatási úton jogorvoslatnak helye nincs, az a közléssel véglegessé válik, de azzal szemben közigazgatási perkezdeményezhető. A Fővárosi Törvényszék Közigazgatási Kollégiumához címzett keresetlevelet jelen döntésem közlésétőlszámított 30 napon belül kell benyújtani a Honvédelmi Minisztérium (1055 Budapest, Balaton utca 7-11.) részére, összhangban aközigazgatási perrendtartásról szóló 2017. évi I. törvény (a továbbiakban: Kp.) 13. § (1) bekezdésének c) pontjában, illetve 39. §(1) bekezdésében foglaltakkal. A keresetlevélen alperesként a honvédelmi minisztert, mint sportpolitikáért felelős minisztert kellfeltüntetni.
A Kp. 29. §-a alapján alkalmazandó, a polgári perrendtartásról szóló 2016. évi CXXX. törvény 608. §-a kimondja, hogy a digitálisállamról és a digitális szolgáltatások nyújtásának egyes szabályairól szóló 2023. évi CIII. törvény (a továbbiakban: Dáptv.) alapjánelektronikus úton történő kapcsolattartásra kötelezett minden beadványt kizárólag elektronikusan – a Dáptv.-ben és végrehajtásirendeleteiben meghatározott módon – nyújthat be a bírósághoz, és a bíróság is elektronikusan kézbesít a részére, kivéve atárgyaláson csatolt vagy kézbesíthető iratot, illetve határozatot. Felhívom figyelmét, hogy a Dáptv. értelmében elektronikusügyintézésre köteles az ügyfél jogi képviselőjén túl az ügyfélként eljáró gazdálkodó szervezet is.
A keresetről a bíróság – ha a tárgyalás tartását egyik fél sem kérte, és azt a bíróság sem tartja szükségesnek– tárgyaláson kívülhatároz. Felhívom figyelmét, hogy tárgyalás tartását a felperes a keresetlevélben kérheti, amely kérelem elmulasztása miattigazolásnak helye nincs. Ha törvény eltérően nem rendelkezik, a keresetlevél benyújtásának a közigazgatási cselekményhatályosulására halasztó hatálya nincs, de a keresetlevélben azonnali jogvédelem kezdeményezhető.
Felhívom figyelmét, hogy a Kp. 124. § (3) bekezdése értelmében a bíróság egyszerűsített perben bírálhatja el a pert, ha a felperesezt a keresetlevélben kéri és az alperes a védiratban nem ellenzi.
Az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény (a továbbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése alapján a közigazgatási per illetéke 30 000Ft, azaz harmincezer forint. Felhívom továbbá a figyelmét, hogy az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapján illetékfeljegyzési jogilleti meg, ezért az illeték összegét nem kell előzetesen megfizetnie.

I N D O K O L Á S

A Kérelmező 2025.02.28 napján, be/SFP/000035/2025/HM számon a látvány-csapatsport támogatását biztosító támogatásiigazolás kiállításáról, felhasználásáról, a támogatás elszámolásának és ellenőrzésének, valamint visszafizetésének szabályairólszóló 107/2011. (VI. 30.) Korm. rendelet (a továbbiakban:Rendelet) 4. § (1) bekezdése alapján sportfejlesztési programjóváhagyására irányuló kérelmet terjesztett elő.

A társasági adóról és az osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény (a továbbiakban: Tao. tv.) 22/C. §-a rendelkezik a látvány-csapatsportok támogatásának adókedvezményéről, valamint a támogatott szervezetek általi sportcélú támogatásigénybevételének feltételeiről. A Rendelet 4. § (1) bekezdése értelmében a támogatási igazolás kiállításának feltétele, hogy a



támogatás igénybevételére jogosult szervezet a tervezett támogatással érintett sportfejlesztési programját, annak tervezettmegvalósítását megelőzően a jóváhagyást végző szervezet részére jóváhagyás céljából benyújtsa.
Tekintettel arra, hogy a Kérelmező sportfejlesztési programja a Tao. tv. 22/C. §-ában foglaltaknak, valamint a Rendelet előírásainakmegfelel, a rendelkező részben foglaltak szerint határoztam.
Határozatom a Tao. tv. 22/C. §-án, a sportról szóló 2004. évi I. törvény (a továbbiakban: Stv.) 51. § (2) bekezdés g) pont ga)alpontján és a Rendelet 4. §-án alapul.
Hatásköröm és illetékességem a Kormány tagjainak feladat- és hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 112. § 4.pontján; a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 30/2022. (VII. 29.) HM utasítás 12. §-án, 2.függelékének 7.5.1.4. pontján, valamint 6. függelékének a sportágazatot érintő közigazgatási hatósági döntések átruházottjogkörben történő kiadmányozási rendjéről szóló rendelkezésein; a Tao. tv. 22/C. §-án, az Stv. 51. § (2) bekezdés g) pont ga)alpontján, illetve a Rendelet 2. § (1) bekezdés 2. pontján alapul.
A sportfejlesztési program jóváhagyására irányuló kérelme elbírálásához kapcsolódóan a NEFMI rendelet 1. § a) pontja és 2. §-aalapján a Kérelmezőnek 35 000 Ft igazgatási szolgáltatási díj fizetési kötelezettsége keletkezett, amelyet a rendelkező részbenfoglaltakkal összhangban teljesített. A Honvédelmi Minisztériumnak egyéb eljárási költség megtérítéséről nem kellett döntenie,mert az eljárás során ilyen költség nem merült fel.
Felhívom figyelmét, hogy az Ákr. 85. § (3) bekezdésében foglaltak alapján jelen határozat kézbesítésére a Dáptv. 27. §-ábanrögzítettek alkalmazandóak.
A határozat elleni fellebbezés lehetőségét az Stv. 51. § (4) bekezdése, valamint az Ákr. 116. § (4) bekezdés a) pontja zárja ki, aközigazgatási per lehetőségét az Ákr. 114. § (1) bekezdése biztosítja a Kp.-ben foglaltak szerint.

Budapest, „időbélyegző szerint”

A Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 30/2022. (VII. 29.) HM utasítás alapján a honvédelmiminiszter nevében és megbízásából eljárva:
Dr. Schmidt Ádám

Államtitkár

A határozatot kapják:1. Irattár2. MAGYAR OLIMPIAI BIZOTTSÁG
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